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Das Holbeinsehe Aussatzbild. 

Mittheilungen 

yon Rud. V i r c h o w  und yon Prof. v. H e s s l i n g  in MUnchen. 

Die ersten Mittheilungen fiber das H ol b e in ' sche  Aussatzbild, welche ich vor 
einem halben Jahre machte (Archly XXIL S. i90), haben das Glfick gehabt, neue 
Th~tigkeiten anzuregen, welche f/Jr die weitere Kenntniss dieses merkw/irdigen Kunst- 
werkes yon der grSssten Bedeutung sind. 

Zunfichst hat Hr. Hofphotograph A l b e r t  in Mfinchen, so bekannt durch die 
grossen Photographien nach K a u l b a c h ' s  G6the-Blattern und durch die Heraus- 
gabe eines photographischen Atlas der normalen tlistologie, sich die Aufgabe ge- 
stellt, auch dieses Bild in einer grossen Photographie dem Puhlikum zug/inglich 
zu machen. Dieselbe ist eben ersehienen und durch die Kunsthandlung yon 
P i l o ty  und L S h l e  in Mfinchen zu beziehen. Es ist eine fiberaus gelungene, 
durch und durch plastische Wiedergabe des schSnen Gemfildes, and da es neben 
dem hohen kfinstlerischen Werthe zugleich eine so ganz eigene, mediciniseh-histo- 
rische Bedeutung besitzt, so dhrfte das treffliche Blatt unter den Aerzten wahl auf 
eine grosse u zu rechnen haben. 

Nfichstdem ist es der anhattenden, nieht genug zu riihmenden Th/itigkeit des 
Hrn. Prof. v. H e s s l i  n g in Miinehen gehmgen, die Entstehungsgeschiehte des Bil- 
des selbst genauer zu ermitteln, lch werde seine Angaben dariiher unmittelhar 
nachher folgen lassen. Ks geht daraus hervor, dass das Bild, wie ich vermuthete, 
in Augsburg gemalt ist, aber nicht, wie die gew6hnliche Angabe lautete~ yon 
ft an s H o 1 b ei a dem Aelteren, sondern yon seinem Sohn, de~a Jfingeren genannt, 
und zwar genau im Jahre i516. Ffir die Geschichte der blediein ware es an 
sich gleichg/iltig, ob die Darstellung genan diesem Jahre entspricht oder etwa i 5 - -~0  
Jahre ~ilter w~re~ aber bei der hesonderen Bedeutung gerade jener Zeitperiode ist 
diese Differenz heineswegs gering. Denn, wie ieh sehon frfiher hervorhob ()~rehiv 
XXII. S. 191), es handelt sich hier um eine Zeit, wo man Syphilis und Aussatz 
genau untersehied, wo man abet ausserdem die Syphilis fiir eine neue, eben erst 
entstandene Krankheit hielt. 1516 war die Unterseheidung gewiss noeh seh~tr- 
fer, als etwa 1~.96, und niemand wird H a n s  H o l b e i n  die historische und mo- 
ralisehe Verirrung zuschreiben, dass er den Auftrag tier ehrw~irdigen Priorin yon 
St. Katharina, ihr ein Altarbild zu malen, in der Weise ausffihrte, dass er die h. 
Elisabeth inmitten yon Syphilitischen darstellte, deren Krankheit (wenigstens'naeh 
damals allgemeiner Ansicht) zu ihrer Zeit noch $ar nicht existirte, zu seiner Zeit 
aber allgemein auf unreine Ansteckung hezogen wurde. Erw/igt man andererseits~ 
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d~ass die Beziehutlgen der heil, Elisabeth za Aussiitzi~en in der That sehr ausge- 
debut waren (Archiv XVIIL S. 3 |  | ) und in der Tradition sieh mehr and mehr 
vergr6sserten, so kann es wohl nicht mehr zweife]haft bleihen, dass die Gruppe 
yon Auss~tzigen zu den F/issen der lieiligen eine Naturstudie aus einem der drei 
Sieehkohel zu Augsburg ist und dass uns hier, noch dazu yon einem der grSssten 
Meister der Kunst, eine getreue lkonographie der Lepra des sp~itesten Mittelalters 

erhalten ist. In diesem Punkte erreieht freilich die A l b e r t ' s e h e  Photographie 
bei weitem nicht die Vorz/ige des Originals, wo die Feinheit der Coloratur der 
Sorgfalt der Zeiehnung naehhilft. V i r e h o w. 

(Aus einem Bride des ltrn. v. l i e s s l i n g . )  
Wie ieh llmen hereits in Speyer sagte, hehauptete W a a g e n ,  dass die Elisa- 

beth yon Holbein dem Jfingern und nieht dem Aelteru herrdhre, was M a n n l i e h  
(Besehr. d. k. bsyr. Gem~ildegallerie in Sehleissheim B. IIL S. 24) und Di l l i s  
(Verzeiehn. d. Gem~ilde in der kenigl. Pinakothek S. 18) angebeu. Die betreffende 
Notiz yon Waagen  Ins ieh in diesem Sommer in Bade Steben in seinen ,,Kunst- 
werke und Kfinstler in Deutschland. B. II. Lpz. t845. S.289." Dort heisst es 
gelegentlieh der Sehilderung der Kunstsehtitze in Basel voa einem dortigeu Cartone 
Ilolbein's d. J., gleiehfalls die h. Elisabeth darstel/end, also: ,,Letztere hat in 
Motiv und Gefiihlsweise viel Verwandtscbaft zu der h. Elisabeth in der Pinakothek 
zu Miinchen und gewtihrte mir eine nene Best~itigung der Ueberzeugung, dass die- 
ses Bild, so wie dessen Gegenstiiek, die beilige Barbara, hrbeiten aus der fr(ihern 
geit den Hans Holbein sind und dort irrig dessen Yater beigemessen werden." 

Das war damals racine gauze Weisheit, die ieh ]hnen mittheilte. Ieh suehte 
nun in allen Bibliotheken und hrehiven herum, ging ans Direetorium der Pina- 
kothek, aber nile Mehe war fruehtlos: das Einzige, was ieh erfuhr, war, dass das 
Bild aus Augsburg stamme; ieh durehmusterte nun Stethen, alle Kunstgesehieh- 
ten etc. etc., aber nirgend ein einziger hnhaltspunkt: endlieh wendete ieh reich 
an den Conservator tier A.ugsburger Gallerie, welehen Waagen  ebenfalls sehr lobt 
und welehen man mir bier als einen vorz~igliehen Kenner alter Bilder sehilderte, an 
Ilrn. E i g n e r .  Dieser sehreibt mir nun Folgendes: 

,,Die h. Elisabeth und Barbara bildeten die Seitenbilder zu einem Mittelbilde, 
den h. Sebastian vorstellend, wie er yon Kriegshneehtea mit Pfeilen hesehossen 
wird. Das letztere Bild befindet sich in hiesiger 6allerie. Das gesammte Altar- 
werk mit blittelbitd nnd den beiden Seitenfl~igeln hefand sich bis zur Aufhebung 
des hiesigen Frauenklosters yon St. Katbarina in dem Frauenehore des genannten 
Klosters, yon wo das Mittelbild unter dee damaligen Direction yon .~lan u l ieh  bier 
helassen, die beiden Seitenfliigel aber nach Schleissheim und spfiter in die Pina- 
kothek spedirt wurden. N~eh vorhandenen Klosterurkunden liess die Priorin yon 
St. Katharina, Veronika Welser, diese Gem~lde im Jahre 1516 in den besagten 
neugebauten Frauenebor malen und beauftrugle mit dieser Arbeit Hans  Ho l -  
b e i n ,  den J~ nge r n .  Diese Naehriehten sind u n z w e i f e l h a f t  und mit Ur- 
kunden helegt, wozu ich mit vieler Miihe gelangt bin. Ueherdiess stimmen auch 
die m/indliehen Ueberlieferungen yon mehreren Exeonventualinnen dieses Klosters~ 
wdehe ieh selbst you den letztern vernommen babe, genau zusammen." 

13"  
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Gauz dieselbe Notiz fiber Holbein finde ich eben in W a a g e n ' s  neustem Werke: 
Itandhuch der deutsehen und niederliindlschen Malerschulen, Stuttgardt 1862. hh- 
theil. I. S. 260. Doeh ist daselbst nieht erw~ihnt, dass die beiden Seitenfliigel, 
welebe die h. Barbara und Elisabeth darstellen, zu dem yon ibm hochgestellten 
Bilde des h. Sebastian als zu Einem Altare gehSren, und ausserdem wird als 
Jahreszahl des Ursprunges dieser Bilder 1515, statt 1516 angegeben. W a a g e n  
glauht, dass diese heiden Altarfliigel die letzten Bilder seien, welehe H o lh  e in in 
Augshurg vor seiner Uehersiedlung nach Basel gemalt hat. 

,r Hes sl ing.  

, 

Gegen die Herren Vogt und Voit. 

Von Moritz Traube, Dr. phil. in Ratibor. 

in einer hbhandlung*), die mir erst jetzt zu Gesichte kommt, ist tterr Vogt 
in Genf darzutllun bemiiht, dass aus den jfingsten hrbeiten des Herrn Vol t  in 
M(incben (iber den ,,Einfluss der Muskelbewegungen auf den Stoffwechset" die ent- 
gegengesetzten Schliisse zu ziehen seien, class Mnskelth~itigkeit n i cAt ohne Ein- 
fluss au[ die Harnstoffahsonderung sei, sondern dieselhe e n t s p r e c h e n d  v e r -  
m e h r e .  

Mit dieser Beweisf/ihrung des Herrn Vogt  w/ire meiner Theorie des Chemis- 
mus der Muskelthiitigl~eit**) eine wesentliche Stiitze entzogen. Meine Theorie ~'er- 
langt zwar nieht (s. dieses Archly S. 405, 8- -14) ,  dass a u s s c b l i e s s l i e h  stick- 
stofffreie Subslanzen zur Unterhaltung der Muskeithiitigkeit verwendet werden, sir 
verlangt abet, dass die Harnstoffahsonderung nicht proportional mit der Muskel- 
thi~tigkeit steige. 

Es l~sst sich indess die ganzliche UnhaItharkeit der Vogt 'sehen Beweis- 
griinde leicht nachweisen und sir hlitte ihm selbst unmSglieh entgehen kSnnen, 
wenn er, der so haarspaltend scharf in der Beurtbeilung der Arheiten Anderer 
verfi~hrt, schlirfere Kritik auch gegen sich geiibt h~itte. 

Dass wfihrend der Arheit eine kleine Vermehrung tier Harnstoffabsonderung 
eintritt, ist eineTbatsache, die Herrn u  selbst natfirlich nicbt entgehen konnte. 
Er setzte sir aber nieht auf Rechnung der geteisteten hrheit, sondern der grilsse- 
ren Menge Wasser~ die der Hund wiihrend der Arbeitstage soft und aussehied. 

*) Car l  Vogt :  iUntersuchungen fiber die hhsonderung des Harnstoffes and de- 
ren Verhiittniss zum Stoffweebsel. Separatabdruck aus dem VII. Bande der 
yon M o l e s c h o t t  herausgegebenen Untersuchungen zur Naturlehre der Men- 
schen und Thiere. 

~*) s. dieses hrchiv. Bd. XXl. S. 398--404. 


